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ABSTRACT: [n the present study, we investigate the secularist reform of monasti-
cism in Bucovina, imposed by the austrian government through The monastic rules
from 1786. We especially analyze the impact of these Rules on the economic life
of the monasteries during 1786-1918, which were forced to give away their pro-
perties to the Religionary Fund and thus lose their patrimonial and social status
in the region. We also focus on understanding the requirements of education and
discipline imposed to the monks left in the three monasteries — Putna, Sucevita,
Dragomirna -, in order to become useful citizens of society, from the perspective of

the Austrian gavemment.
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l. Contextul epocii si reformele seculariste
din Imperiul Habsburgic

Monahismul din Bucovina este o temi importanti a istoriei pre-

moderne si moderne si o cheie de intelegere a veacului al XIX-lea
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roménesc, in general. Curentele si ideologiile veacurilor al XVIII-
lea si al XIX-lea si-au lisat amprenta asupra acestui spatiu si au con-
stituit o modernizare si o secularizare inainte de cea intimplati in
Tarile Romine, in vremea lui Alexandru Ioan Cuza. Cunoscind
oamenii si ideile vremii, structurile juridice si administrative in care
mindstirile au trebuit si functioneze, putem aduce o contributie la

o istorie moderni a Bucovinei din perspectivi bisericeasci.

Tema noastrd de cercetare pleaci de la contextul politic al veacu-
lui al XVIII-lea, pe fundalul rizboaielor ruso-austro-turce care au
inglobat Térile Romane. In acest cadru, Bucovina a devenit un teren
pentru politica habsburgici, intruchipati de Maria Tereza (1740-
1780) si Tosif al II-lea (1780-1790), si pentru absolutismul monarhic
luminat in varianta denumiti iosefinism’. Similar cu secularismul
francez, iosefinismul a cultivat etatismul, a ridicat Statul deasupra
Bisericii, a pus accent pe cresterea demografici drept fortd vitald
a natiunii si, in consecintd, a suprimat ordinele religioase care nu
se incadrau in viziunea de progres a societitii timpului. Pentru un
imperiu care isi ciuta vitalitatea in puterea demografici si in cres-
terea economicd §i industriald, monahii care duceau o viatd con-
templativd, care nu procreau in cadrul familiei, care nu produceau
bunuri si nu prestau servicii si care depindeau de milostenia altora
pentru subzistenti constituiau o frind in dezvoltarea Statului si erau

riviti ca dusmani ai binelui comun.
k) b)

Asa se explici de ce cilugirii iezuiti au fost suprimati in 1773, iar

in 1781 ordinele calugiresti au fost nationalizate prin scoaterea lor

Studiul de fagi este dezvoltat pe baza comunicirii intitulate ,,O caracterizare a
monahismului in Bucovina austriaci prin prisma Normelor monastice de la
17867, sustinute la Simpozionul de istorie Colocviile Putnei, editia a XXX-a,
Ministirea Putna, 10-13 iulie 2024. Pentru o caracterizare a absolutismului
luminat habsburgic in secolul al XVIII-lea si influenta lui in Bucovina, a
se vedea: Mihai Stefan CEAUSU, Bucovina habsburgicd. De la anexare la
Congresul de la Viena. losefinism si postiosefinism (1774-1815), Fundatia
Academici ,A.D. Xenopol”, Iasi, 1998, pp. 106-115.
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de sub dependenti papali. Au fost desfiintate, astfel, ordinele con-
siderate pur contemplative sau cersetoare (precum franciscanii), cu
exceptia celor care se dedicau misiunilor sociale si caritabile — educa-
rea tineretului, ingrijirea bolnavilor. In intreaga Austrie au fost lichi-
date peste 400 de ministiri de diferite confesiuni, iar averile lor au
fost treptat secularizate®. In Sfantul Imperiu Roman, popoarele de
alte confesiuni decit cea catolici trebuiau marginalizate, fragmen-
tate ca identitate §i presate si se integreze in viziunea religioasi a
imperiului. Este revelatoriu, in acest sens, planul contelui Rewitky,
cancelar al Austriei pe vremea impiaratului Francisc al II-lea (1806-
1835), prin politica sa machiavelicd fatd de populatiile si etniile

Imperiului:

»Se impune, deci, Curtii glorioase austriece si dezbine de laolalti,
cat de mult se poate, multele si insemnatele popoare ale imperiu- a
lui siu intins, care apartin unor religii striine si, la un moment dat,
devenind prea libere, ar putea fi o primejdie pentru stat; se impune,
deci, si-i excludd pe reprezentantii acestor religii de la posturi ono-
rifice, de la demnititi importante, de la remuneratii mari, precum si
de la distinctii, pAnd ce acestia nu vor primi, adici vor accepta cre-
dinta dominanti romano-catolici si nu vor alcitui impreuni cu cre-

dinciosii catolici unul si acelasi popor”a.

Il. Ruperea Bisericii din Bucovina
de Biserica Moldovei

Odati cu ocuparea Bucovinei si intrarea definitivd in stipanirea ei,

in urma conventiilor austro-otomane dintre 1775-1777, habsburgii

2

M. §. Ceausu, Bucovina habsburgici..., p. 107.
>  Mihai IacoBEscuU, Din istoria Bucovinei. Vol. I. 1774-1862. De la
administratia militard la autonomia provinciald, Ed. Academiei Romine,
Bucuresti, 1993, p. 287.
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au inteles forta vitald a Bisericii Moldovei in acest teritoriu prin
numirul mare de biserici si mindstiri si prin puterea economici
datd de stipinirea unor vaste domenii funciare. Dupd rapoartele
guvernatorilor provinciei, al lui Spleny in 1776 si al succesorului
siu, Enzenberg, in 1779, in Bucovina se giseau 17 manastiri, 15
schituri, 247 de biserici, 900 de cilugiri si preoti, iar din cele 190
de mile pitrate ale provinciei, 102 mile pitrate erau stipinite de
Biserici®. Slujindu-se de aceste rapoarte, precum si de citeva idei din
memoriul boierului moldovean Vasile Bals, despre controlul averi-
lor Bisericii de Stat, impdratul Iosif al II-lea si-a formulat principa-
lele obiective ale politicii lui etatiste in Bucovina: in primul rind,
scoaterea Episcopiei de Ridauti de sub jurisdictia Mitropoliei de
la Tasi si subordonarea ei unui centru religios din Imperiu, dincolo
de influenta patriarhului de Constantinopol sau a Rusiei; desfiin-
tarea mindstirilor si preluarea averilor lor de citre Stat; transfor-
marea preotilor intr-un aparat de functionari religiosi civili, care
sd serveascd administratiei austriece §i sd intermedieze la guverna-
rea populatiei; nu in ultimul rind, infiintarea de scoli laice, pentru
emanciparea constiintei poporului de sub influenta culturii religi-
oase din jurul ministirilor’. Prin toate acestea se urmirea slibirea
influentei Bisericii in viata noii provincii, atit spiritual, cit si eco-
nomic, si dizolvarea identititii romanilor in marea masi de popula-

tii si confesiuni ale Imperiului.

Obiectivele lui Iosif al II-lea au fost puse curdnd in practici de admi-
nistratia austriacd a Bucovinei prin guvernatorul Enzeberg. Ne aflim,
asadar, in etapa 1774-1786 de administratie militard a Bucovinei,

la incheierea cireia teritoriul urma si devind administratie civila

* M. IacoBEScU, Din istoria Bucovinei..., p- 288.

*  Inlegituri cu ideile boierului Vasile Bals, prezentate in memoriul Descrierea
Bucovinei, care au inspirat politica etatistd iosefinisti, a se vedea: $tefan
Purict, ,Bucovina la inceputul stipanirii habsburgice”, in: Revista de Istorie

a Moldovei, 4/2015, pp. 58-60.
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galitiand (1786-1848; 1850-1861)°. Astfel, in cursul anului 1781,
desprinderea Episcopiei Ridautilor de sub jurisdictia Mitropoliei
din Iasi se face in pasi repezi. La 24 aprilie, mitropolitul Moldovei
renuntd la stipinirea canonici a Episcopiei de Ridaiuti, iar la 12
decembrie sediul noii episcopii se muti la Cernduti. La 10 februarie
1782, Dositei Herescu este instalat ca »Episcop exempt al Bucovinei”
la Cerniuti, primind o cruce de aur de la Enzenberg in numele
impdaratului, care ii §i tdlcuieste acest gest de putere in discursul
sau: ,Pentru a curma si desditosi acele inditorite legituri si ani-
ndri ce au avut mandstirile, schiturile si altii din partea bisericeasca
cu eparhiile si stipanitorii partii bisericesti din tiri striine de peste
hotarul tirilor impiritesti”’. Urmeaza discursul lui Meletie, vicarul
Mitropoliei din Iasi, care pecetluieste pe deplin renuntarea mitro-
poliei la drepturile canonice asupra Ridiutilor, ficind si o apolo-
gie teologici de justificare a politicii impdaratului: ,Pre Dumnezeu
nimeni nu l-a vizut. lari scris este cu adevirat, prea sfintite stipine,

si cu totul incredingat cum ci Dumnezeu in inima impiratului locu- '@'
ieste [...]”*. Citim in aceste rinduri o capitulare politici, dar si ideo-

logica in fata noii puteri.

Tngelegﬁnd insa ci o episcopie exemptd si ruptd de Biserica-mami este
necanonici, Josif al II-lea subordoneazi, la 5 iulie 1783, Episcopia
Bucovinei Mitropoliei sirbesti de Karlowitz’, cea care la Sinodul
din 1776 adoptase regulile monastice pentru populatia ei si care

vor deveni norme pentru Biserica Bucovinei. Integrarea romanilor

®  Pentru formele de administratie ale Bucovinei, succedate in perioada austriaci,

a se vedea monografia: ***, Sfinta Mdindstire Putna, Ed. Mitropolit Iacov
Putneanul, Centrul de Cercetare si Documentare ,Stefan cel Mare”,
Ministirea Putna, *2016, p. 71.

M.S. CeAUsU, Bucovina habsburgica..., p. 110.

M.S. CeAUsU, Bucovina habsburgica..., p. 111.

Paul CERNAVODEANU, Nicolae EDROIU (eds), Istoria romdnilor. Vol.
VI. Romdnii intre Europa clasicd si Europa luminilor, Ed. Enciclopedici,
Bucuresti, 22012, p. 692.
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ortodocsi sub influenta sirbo-ruteani in Imperiu va fi pecetluitd
apoi prin numirea sirbului Daniil Vlahovici la Episcopia Bucovinei,
care intre 1789 si 1822 a dus o politicd de rutenizare a popula-
tiei, prin numirea preotilor si folosirea limbii rutene in biserici®.
Obiectivul politicii imperiale pare si fi fost, astfel, slibirea identi-
tatii romanilor ca minoritate etnici si religioasi in Imperiu si con-

trolul mai usor al unei populatii omogenizate cultural si spiritual.

1. Introducerea Normelor monastice
pentru Biserica din Bucovina

Pe linia administririi Bisericii s-a introdus, la 29 aprilie 1786, Planul
pentru regularea treburilor preotesti, bisericesti si scolare, care, sanc-
tionat de imparat la 29 mai, a devenit Regulamentul pentru dieceza
ortodoxd orientald a Bucovinei. Acestuia i s-a adiugat Cuvdntarea
sinodald a lui Vichentie, mitropolitul de Karlowitz, care era un
indemn pastoral la viata monahala, precum s§i Regulile monastice
propriu-zise, decretate la Sinodul de la Karlowitz din 1776, care
vor fi preluate in mare parte ca norme pentru Biserica Bucovinei".
O prima traducere oficiald a acestor Reguli monastice a fost pusi
in circulatie in 1857", iar copii ale ei, in manuscris, au fost tri-
mise la Ministirile Putna, Sucevita si Dragomirna. In 1887, pirin-

tele arhimandrit Miron Cilinescu a publicat regulile la Cerniuti,

' Pentru perioada de pistorire a lui Daniil Vlahovici in Bucovina, vezi: Pr.

Mircea PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, vol. 3, Trinitas, lasi,
32008, p. 160.

O descriere a regulamentelor impuse de stipanirea austriaci in viata bisericii
din Bucovina, in: ***, Sfinta Mdindstire Putna, pp. 74-76.

La 22 februarie/6 martie 1857, traducerea lui Victor Cocorean a fost adoptati
ca versiune oficiald a Regulilor monastice, si cite o copie a ei a fost trimisi la

cele trei manistiri rimase in functiune, pentru a se citi lunar, la trapezi.
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in Normalien der Bukowiner gr. or. Diocese von 1777-1886", iar
in 1911, arhimandritul Ipolit Vorobchievici de la Dragomirna le-a
dat o noud traducere din germani si latind si le-a inclus sub titlul:

. . o . o . 14
Normele monastice pentru dieceza ortodoxd orientald a Bucovines™.

Cu putine schimbiri §i adaptiri de-a lungul timpului, Normele
monastice de la 1786 au fost reguli valabile pentru Biserica Bucovinei
pe intreaga perioadd a guverndrii austriece, pind la 1918 si chiar
dincolo de acest moment. Ele se pastrau in trapeza ministirii si se
citeau trimestrial, iar indemnul episcopului Vichentie pentru viata
monahali se citea o dati pe luni. In afari de regulile monahale pro-
priu-zise, care se inspird din rinduielile de obste ale lui Vasile cel
Mare si care pun accent pe cele patru indatoriri cilugiresti — ascul-
tarea, sirdcia, curdtia §i statornicia —, ceea ce ne intereseazd in mod
deosebit pentru cercetarea de fatd sunt trei chestiuni: desfiintarea
manistirilor i situatia personalului monahal; preluarea averilor si
starea economicd a obstii; rinduieli privind educatia si disciplina
monahald. Prin prisma lor vom putea intelege mai bine starea mona-
hismului din Bucovina in perioada austriacd si mutatia de perceptie

a Bisericii in societatea vremii.

IV. Suprimarea mdnadstirilor si limitarea
personalului monahal in Bucovina

In primul rind, Normele monastice de la 1786 au urmirit suprima-
rea minastirilor si controlul averii si vietuitorilor lor, prin care se

limita ponderea prezentei Bisericii in sdnul societitii. Misura era

B Normele monastice, publicate cu adnotiri de Miron Cilinescu, au fost

cuprinse in trei volume: vol. 1 (pp. 1-562), Cernauti, 1887; vol. 2 (pp. 563-
1226), Cerniuti, 1889; vol. 3 (pp. 1227-1578) si ,Anexa” (pp. 1579-1606),
Cernduti, 1893.

Arhim. Ipolit VoroBCHIEVICI, Normele monastice pentru dieceza ortodoxd
orientald a Bucovinei, Tipografia Societitii ,Scoala romini”, Suceava, 1911.
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justificatd prin aceea cid ,clericii monastici din Bucovina [...] nu
se dedau nici cu pistoria de suflete, nici cu studiul sau luminarea
tineretului” (Cap. IL.1, §4)7, iar limitarea numarului lor se ficea ca
»mdnistirile si nu devie spre ocara religiei o adunituri de trintori,
care, prin intretinerea lor, a detrage fondul religionar” (Cap. II.1,
§4)™ de la lucruri folositoare si de obste. De aceea, toate ministirile
si schiturile in afari de Putna, Sucevita si Dragomirna au fost con-
siderate de prisos pentru societate si au fost desfiintate (Cap. I1.1,
§6)", devenind biserici parohiale sau intreprinderi pentru folosul
Imperiului. La cele trei manastiri rimase, numdrul cilugirilor a fost
limitat la cite 25 de vietuitori (Cap. II.1, §9), fiind strict interzisd
primirea novicilor peste aceastd limitd ori trecerea de la 0 minis-
tire la alta, iar cei admisi trebuiau si fie pimanteni, ,supusi (suditi)
impiritesti regesti” (Cap. IL.5, § 53)*%. In conditiile in care monahis-
mul era descurajat ca mod de viati si lipsit de sprijinul economic al
statului, personalul minastirilor din Bucovina s-a situat in perioada

austriacd, in general, sub 20 de vietuitori in fiecare licas®.

Astfel, limitat ca potential uman si spiritual, monahismul bucovi-

nean si-a pierdut ponderea pe care o avea in societatea Moldovei in

¥ Arhim. I. VoroBcHIEVICL, Normele monastice..., p. 15.

' Arhim. I. VoroBcHIEVICL, Normele monastice..., p. 15.

7 Arhim. I. VoroBcHIevICl, Normele monastice..., p. 16.

*  Arhim. . VoroBcHIEVICI, Normele monastice..., p. 24.

Potrivit listelor pastrate in Arhivele din Viena, in 1790 Dragomirna mai avea
20 de frati, Sucevita rimisese cu 18 cilugiri, Putna isi mentinuse numirul
de 21 de monahi, iar la Pitriuti mai vietuiau 9 cilugirite [a se vedea: Arcadie
M. BoDALE, ,Soborul Ministirii Putna la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
dupi documente pistrate la Allgemeines Verwaltungsarchiv din Viena”, in:
Analele Putnei, XIV (2018), 2, pp. 7-22]; la mijlocul veacului al XIX-lea, in
Dragomirna, de pilda, datoriti conflictelor militare si epidemiilor, personalul
monahal scizuse la 12-16 vietuitori [Stavr. Maria Magdalena GHERGHINA,
»Condicile manuscrise ale calugirilor Manistirii Dragomirna (1786-1878)”,
in: Analele Putnei, XVII (2021), 2, pp. 85-90; acelasi numir scizut de
vietuitori se inregistra si la Ministirea Putna, in perioada 1844-1871 acesta
oscilind intre 11 si 18 membri (***, Sfinta Mdndstire Putna, pp. 71-72)].
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perioada premoderni. El a fost fortat la supravietuire si adaptare la
directia etatistd a politicii habsburgice, astfel ci la sfarsitul stipanirii
austriece mindstirile rimdiseserd simboluri patriotice i de identitate
nationald, mai ales prin aspiratiile roménilor care le cilcau pragul,
dar fird forta vietii de obste specifici monahismului. Ideologia secu-
lara habsburgici, care a ingridit monahismul in Bucovina, are de
altfel un fond comun cu secularismul francez manifestat mai tirziu
in Principate, in vremea lui Cuza. Astfel, Decretul organic pentru
regularea schimei monachicesti din 1864, care interzicea calugirirea
sub 60 de ani la birbati si sub 50 de ani la femei®, si Regulamentul
pentru administrarea mdndstirilor chinovii din 1866, care limita
numirul ministirilor si tunderile in monahism®, urmireau ace-
leasi deziderate — integrarea si controlarea Bisericii de Stat si laiciza-

rea generald a societatii.
2% A se vedea: Art. 1 din acest decret: ,Nu va putea fi cilugirit pe viitor niciun a
individ birbat daci nu va intruni urmitoarele insusiri: [...] b) s fie in vrstd

de minimum de 60 de ani sau, desi mai june, invalid, om incurabil”. Aceeasi

reguld functiona pentru femei, prin Art. 3: ,Nu va putea imbrica schima
monahali nicio femeie care nu va intruni urmitoarele insusiri: [...] c) si fie

in varsti minimum de 50 ani” (Paul Lucian BRUSANOWSKI, Stat si Bisericd

in vechea Romdnie intre 1821-1925, Ed. Presa Universitard Clujeand, 2010,

pp- 249-250).

' Regulamentul pentru administrarea ministirilor chinovii fusese alcituit
de inspectorul ministerial A. Duca, din insircinarea Ministerului Cultelor,
si ciuta sd transpuni fidel, in practicd, spiritul Decretului lui Cuza pentru
regularea schimei monahale, a se vedea: Art. 1, 12, 13: ,Art. 1. Cilugiria este
opritd in Romaénia. Ea nu se poate face decit pe baza legii din 6 decembrie
1864 [...] Art. 12. Nici o cilugirie nu se va face pe viitor pe la alte monastiri,
schituri i sihistrii decit la acelea din Romdnia aici ardtate. Pentru barbati:
Monastirea: Neamtul, Secul, Cildirusani, Cernica, Résca, Slatina, Bisericani,
Ciolanul, Ghighiu, Bogdana [tdiat], Pingirati, Givanul, Vorona. Pentru
femei: Monastirea: Viratec, Agapia, Pasirea, Tiginesti, Adam, Ritesti,
Agaftonul, Viforita, Costesti. Art. 13. La oricare din celelalte Monastiri
si schituri, metania este desivirsit opritd” (Arhim. Policarp CHItULESCU,
Viata monahald din Tara Romdneasci la mijlocul secolului al XIX-lea, Ed.
Cuvintul Vietii, Bucuresti, 2022, pp. 51, 55).
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V. Secularizarea averilor manastiresti si
constituirea Fondului Religionar

In al doilea rAnd, Normele monastice au urmirit preluarea averilor
ministirilor si controlarea lor de citre Stat, in beneficiul, in cele
din urma, al guverndrii austriece. $tim ci ministirile din nordul
Moldovei aveau vaste domenii funciare, cu care fuseseri inzestrate
de ctitorii lor — domni, boieri i episcopi ai locului. Dintre ele, Putna
era cel mai mare proprietar de piménturi. Potrivit lui Romstorfer,
arhitectul Putnei in 1903, ducatul Bucovinei inainte de incorpo-
rare se chema chiar Territorium Putni®, aritind ci Putna era, in
constiinta colectivi, proprietarul cel mai important al zonei. Tot
Romstorfer ne spune ci Putna, cu piminturile si proprietitile ei,
a format componenta principali a averilor Fondului Bisericesc infi-
intat de austrieci”’. Conform dorintelor impdratului in urma vizitei
in Bucovina din iulie 1783, toate piménturile si averea mindstiri-

lor desfiintate, ca a celor rimase, trebuiau preluate de administratie.

Astfel, spuneau Normele monastice, ,sub nume de fondul religionar
se intelege toatd averea jertfitd pentru sustinerea religiei” si alocatd

yintretinerii persoanelor preotesti si pentru scoli [...], apoi pentru

binele adevirat al clerului, religiei si omenimii”**. Acest fond s-a

format, in special, din branistile minastirilor istorice ale Bucovinei,
din satele si proprietitile inchinate de ctitori, care reprezentau o

jumitate sau chiar doud treimi din suprafata Bucovinei®’. Desi

** Karl Adolf ROMSTORFER, Vechea mdndstire greco-ortodoxd Putna, trad. L.

Campeanu; Franz Adolf WICKENHAUSER, [storia Mdndstirii Putna, trad.
H. Butmaloiu, Ed. Mitropolit Iacov Putneanul, 2018, p. 12.

* F.A. WICKENHAUSER, Istoria Mandstirii Putna, p. 12.

¥ Arhim. L. VoroBcHIEVICI, Normele monastice..., p. 13.

»  Pentru intinderea branistilor ministirilor istorice bucovinene, a se vedea: Pavel
Braj, Ioan Ioskp, ,,Contributii la cunoagterea branistilor din Bucovina”, in:
Suceava. Anunarnl Muzeului Bucoviner, XVII-XIX (1990-1992), pp. 90-101;

Ioan IosEp, ,,Branistile — forme de utilizare a terenului in perioada medievala.

STUDIl



SERIA A I-A, ANUL IV, DECEMBRIE 2024

administratia imperiald a ciutat in repetate rinduri si-l convingi
pe episcopul Dositei Herescu ci averile sunt preluate pentru binele
Bisericii, de fapt ele au servit intereselor economice ale Imperiului.
Din 105 mile pitrate, cit avea Fondul Bisericesc in 1786, austriecii
au vindut 72, iar la 1865, din cele 267 de proprietiti ale Fondului
mai existau 178%. Multe proprietiti au inciput pe miinile arenda-
silor de alte etnii, care le rearendau tiranilor, la rindul lor. Motivata
ideologic de statul austriac, aceastd confiscare a averilor manistiresti
in Bucovina este precursoarea secularizirii lui Cuza din 1863, in
Principate”. Astfel ci Bucovina, ca provincie a Imperiului, a trecut
mai devreme prin ideologia etatistd, si, intr-un sens, a fost fortati la

intrarea in modernitatea seculari inaintea Principatelor.

Viata economici a obstilor manistiresti a fost direct afectati de aceasti
misuri. Inci din 1776 ne amintim de memoriul ieromonahului Sila
de la Sihastria Putnei, care scria lui Iosif al II-lea ci ,slujbasii impa-
ritiei §i citanele «ne-au luat si oamenii si scutelnicii care ne aduceau
lemne de foc si piine de la tari», incit azi «suntem foarte necijiti si

supirati, lipiti pimantului, de nu mai stim ce si facem»”**

. Un pic

Studiu de caz: branistea Ministirii Voronet”, in: Analele Universititii ,Stefan
cel Mare” Suceava — Geografie, XVIII (2009), pp. 161-164; ca studiu de caz,
pentru Ministirea Putna, a se vedea: Monah Iustin TABAN, ,,O reconstituire
cartograficd a branistii Minastirii Putna la anul 15027, in: Analele Putnei,
XV (2019), 2, pp. 37-63; Monah Iustin TABAN, ,,Branistea Manistirii Putna
in anii 1502, 1647 si 1790. O abordare cartografici comparativa”, in: Analele
Putnei, XVII (2021), 1, pp. 143-162; in ultimele doud studii se aratd ci
branistea Minastirii Putna a evoluat de la 69.359 ha, in 1502, la 152.569 ha,
in 1647, ajungind la 121.045 ha consemnate pe harta austriaci de la 1790.
** Pentru istoricul si evolutia proprietitilor Fondului Bisericesc in perioada
austriaci, a se vedea: M. IACOBESCU, Din istoria Bucovinei..., p. 296 s.u.
7 A se vedea primele articole ale Legii pentru secularizarea averilor ministiresti
din 15 septembrie 1863: ,Art. 1. Toate averile ministiresti din Rom4nia
sunt si rimin averi ale Statului. Art. 2. Veniturile acestor averi se inscriu
intre veniturile ordinare ale bugetului Statului” (P.L. BRUSANOWSKI, Stat 57
Bisericd..., p. 249).

*® M. IacoBEscuU, Din istoria Bucovinei..., p- 292.
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mai tirziu, la 1782, egumenii de la ministirile Bucovinei trimiteau
doi delegati la Curtea de la Viena, cerind si li se acorde recunoaste-
rea acelor vechi ,,privilegii pentru manastiri si schituri, dupi prevede-
rile canoanelor bisericii noastre si dupa rinduiala pimantului”®. La
rindul lui, egumenul Putnei, Iacob Stefanovici, la 1784, alituri de
ceilalti egumeni de manastiri, scria impdratului, protestind pentru
despirtirea bucovinenilor de Biserica Mami, si pentru faptul ci
»privilegiile si fundatiunile ctitorilor evlaviosi ai manistirilor noastre

din Bucovina de care e legati starea noastrd monahali se distrug si

230

se nimicesc™". Toate aceste demersuri, desigur, au rimas fira rezul-

tat, iar obstile au rimas si se intretind economic numai prin alo-

catiile de la Fondul Religionar, stabilite prin Normele monastice’.

V1. Viziuni educationale pentru mediul monahal

O alti prevedere a Normelor monastice a fost in directia scolii si a

educatiei personalului monahal. Ne amintim de critica felului de

* M. 1acoBEscU, Din istoria Bucovinei..., p- 292.

0w Sfianta Mandstire Putna, p. 72.
' Conform Cap.11.2, § 19 din Normele monastice, in 1786 fiecare cilugir primea
100 de florini pentru hrani si 109 florini pentru haine pe an, suma crescind
in 1910 la 900-1.000 de coroane de vietuitor pe an; in 1910, egumenul
primea un salariu de 6.000 de coroane pe an (Arhim. I. VOROBCHIEVICI,
Normele monastice..., pp. 17-18); fiecare dintre cele trei mandstiri mai avea
dreptul, pentru intretinere, la: ,a) o gridini de legume de 4 jugire pitrate;
b) un pomit si toate pometele din jurul ministirii; c) folosirea unui iaz; d)
dreptul de a pescui in pardurile din apropierea manistirii in departare de 1,5
ceasuri in sus si in jos; €) o prisacd cu 120 stupi; f) 6 vaci de lapte; g) 6 boi
pentru adusul lemnelor de foc; h) 4 cai; i) o arie micd; cele 16 capete de vite
ale fiecirei ministiri trebuie sustinute pe cheltuiala Fondului Religionar; j)
lemne pentru foc se cuvine fiecirei minastiri pe an 162 de stinjeni bucovineni
sau 324 de stinjeni vienezi; k) pentru slujire se incuviinteazi fiecirei minastiri
2 argati de ogradi, 2 argati de boi, 1 vizitiu, 1 vicar, 1 spilitor” (Arhim. I.
VoRroBCHIEVICI, Normele monastice..., p. 19).
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vietuire al minastirilor, dedicate slujbelor si rugiciunii, si mai putin
activititilor intelectuale, cititului cirtilor sau organizirii bibliote-
cilor. De aceea, regulile au sectiuni privind indatoririle de studiu
ale obstii monahale, iar capitolul al X-lea, in special, este intitulat:
»Despre celelalte indeletniciri, ce se cuvin calugirului sau despre

studiul stiintelor”.

Din acesta aflim cum cilugirii erau indatorati, in primul rind,
sd pund ,citirea Sfintei Scripturi si risgindirea evlavioasi inainte
de invitarea tuturor celorlalte stiinte omenesti”, apoi, in masura

cunoasterii temeinice a limbii latine si grecesti, s studieze:

slogica metafizici si cel putin elementele matematicii, spre a ascuti
intelegerea prin oarecare definitiuni, diviziuni §i abstractiuni [...],
teologia naturald pentru ca mintea s se se convingi despre existenta
lui Dumnezeu si si cunoasci insusietitile fiintei atot depline [...], =
etica si dreptul natural spre a putea deosebi bine ceea ce se cuvine
a se numi virtute adevirati si ce este vitiu (picat) [...], fizica, ca din
cunostinta mai pitrunzitoare a naturii (firii) si se cunoasci mai bine
Dumnezeu ca fiaptuitorul ei [...], teologia morala, spre a judeca drept
si cuvenit dupi lege intdmplirile incélcite pentru cuget ce se desco-
par citeodatd in scaunul marturisirii [...], istoria, cel putin cea bise-
riceascd, si micar antichitdtile (vechimile) sfinte [...], ermeneutica,
spre a invita bine regulile dupi care se cuvine si se tilcuiasca Sf.
Scripturi [..], exegetica, spre a dobindi ghibicia de a intrebuinta

cum se cuvine regulile tilcuirii cele ermeneutice”.

La urmi, cilugirii erau indemnati ,,a invita cu toatd rdvna si cu sir-

guinti limba nemteasci (germani)”**.
3 3

Din toate acestea vedem cum austriecii ciutau si introduci o edu-

catie in spiritul iluminismului habsburgic in Bucovina, cu stiinte

 Arhim. . VoroscHIEVICL, Normele monastice..., pp. 49-50.
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pozitive, considerate de folos pentru dezvoltarea societitii. Pe calea
studiului, care imbina teologia cu stiintele laice, monahul bucovi-
nean trebuia s se apropie, tot mai mult, de modelul de cetitean

cerut de spiritul etatist al vremii.

VII. Rolul Consistoriului bisericesc in
supravegherea vietii monahale in Bucovina

Un ultim obiectiv major al normelor monastice a fost introducerea
Consistoriului la Cerniuti, ca organ pentru ,afacerile duhovnicesti si
disciplinare” (Cap. IV, § 1)*. Pus sub conducerea episcopului, el era
compus dintr-un arhimandrit, un egumen, doi asesori mireni (ulterior
doi parohi), dar in fapt era un organism mixt, laic-clerical, prin care se

controlau toate aspectele din viata obstilor minastirilor bucovinene.

Pe plan disciplinar, Normele de la 1786 au introdus pentru prima
datd in viata Bisericii pedeapsa excluderii din monahism, numita

yluarea sirbitoreascd a darului” sau ,lepidarea din cinul calugi-

resc”**. Aceastd conceptie asupra monahilor, care puteau fi dezle-

gati de voturile lor asemenea preotilor caterisiti, se baza pe faptul
ci monahii erau priviti ca servitori religi0§i sau prestatori de ser-
vicii religioase, motiv pentru care puteau fi indepirtati din servi-

ciul lor prin decizia Consistoriului. Aceasta institutie disciplinari

*  Arhim. I. VoroBCHIEVICL, Normele monastice..., p. 26.

* A sevedea subcapitolul: ,Despre canon sau epitimie” la Cap. XXVIII, pct. 57:
yleromonahul sau monahul dovedit de desfrinarea curviei si fie pedepsit mai
intdi indeajuns cu ajunare aspri si cu inchisoare, apoi si fie lepidat din cinul
cilugiresc si cu rusine alungat din manistire” (Arhim. I. VorROBCHIEVICI,
Normele monastice..., p. 78); a se vedea si cap. XXVI, pct. 5, care vorbeste
despre fuga monahului cleric din minastire: ,Jar de va cuteza careva si fugi
a doua oard din mindstire si va fi prins, ca un midular putred si se taie de la
celilalt trup, si dupi judecata episcopului luAndu-i-se sirbitoreste darul primit
in urma juruintei, s fie alungat din ministire” (Arhim. I. VoRoBCHIEVICI,

Normele monastice..., pp. 71-72).
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o vedem receptatd mai tirziu in Statutul lui Andrei Saguna din
1868, care vorbea de ,excluderea din corporatiile bisericesti”*’, ori
in primul Regulament monahal din Principate, cel din 1873, care
mentiona ,lipsirea servitorilor bisericesti [monahii] de serviciul lor”
(Art. 52)*. Era o viziune legalistd, functiondreascd, asupra cinului

monahal, reflectatd de altfel si in prevederile pentru preotii de mir.

Astfel, Regulamentul din 1786, care de altfel redusese numarul
parohiilor de la 239 la 186, cerea preotilor si indeplineasci servi-
cii de ofiteri de stare civild — inregistriri de nagteri, decese, cisatorii si
divorturi, copii buni de scoald sau de luat la oaste — pentru care aces-
tia primeau 444 jugire de pimint, scutite de diri’®. Desi aceasti sta-
tisticd era necesard, in fond, unei societiti moderne, civilizate, faptul
cd ea a fost impusi preotilor a contribuit la schimbarea perceptiei lor
in societate, de la pastori de suflete la functionari civili bisericesti, un
fel de registratori in slujba guvernului. Ea a dus, in cele din urma, la -
transformarea preotului in profilul de administrator §i functionar
bisericesc care este astizi §i erodeazd, chiar fird si vrem, prezenta lui

sufleteasci, ca pistor, in mijlocul credinciosilor.

A se vedea: suplim. XIV la Statutul Sagunian din 1868, care stabilea ca ,cei
care se afld in convietuiri nelegiuite si fie exclusi din corporatiunile bisericesti”
(Loan-Vasile LEB et al., [ustitutii ecleziastice. Compendin de legislatie bisericeascd
«secolul al XIX-le>», Ed. Presa Universitard Clujeand, Cluj-Napoca, 2010, pp.
291-292).

% Art. 52 din Regulamentul pentru disciplina bisericeascd (1873): ,Misurile de
penalitate si corijare ce se aplicd de judecata eparhiali persoanelor bisericesti,
sunt: a) lipsirea sfintitilor servitori de treapta ierarhici, iar a servitorilor
bisericesti de serviciul lor” [,Regulament pentru disciplina bisericeasci”, in:
Biserica Ortodoxd Romand, 1 (1874), 2, pp. 87-98].

Ton NISTOR, Istoria Bisericii din Bucovina si a rostului ei national-cultural

37

in viata romdnilor bucovineni, Ed. Septentrion, Ridiuti, 2003, p. 10.
* Pentru statutul preotului de mir in noua administratie austriaci, a se vedea:
M.S. Ceausu, Bucovina habsburgicd..., pp. 114-115; M. IacoBEscu, Din

istoria Bucovinei..., pp. 293-294.
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VIII. Reflectii si concluzii

La capitul cercetidrii noastre putem observa ci monahismul in
Bucovina a fost silit sd triiascd sub vremi, timp de 150 de ani, si
sub viziunea etatistd a guvernirii austriece. Monahii au fost fortati
sd se integreze intr-un model ideologic pentru binele si progresul
societitii, statul descurajind viata duhovniceasci si contempla-
tivd, punind accent, in schimb, pe educatia laici, pe deprinderea
mestesugurilor si pe slujirile dedicate societitii. Aceastd moderni-
zare precoce a monahismului din Bucovina trebuie si fi avut si o
dimensiune pozitivd, deoarece monahii au fost pregititi de timpu-
riu sd slujeascd unei societiti romanesti in schimbare. Ministirile
bucovinene, de la 1786, precum si cele din Principate, de la 1863
incolo, nu au mai reprezentat acea stare sociald si patrimoniald pri-
vilegiati cu care ne-a obisnuit Evul Mediu. Deposedati de daniile
ctitorilor, monahii au trebuit si-si continue lucrarea ca pistori de
suflete si de culturd, ficind din manistiri simboluri de identitate si
patriotism roménesc in pragul veacului al XX-lea. De aceea, pare ci
rimine adevirat cuvantul lui Mihai Eminescu de la serbarea de la
Putna din 1871:

»Daci o generatie poate avea un merit, e acela de a fiun credincios agent
al istoriei, de a purta sarcinile impuse cu necesitate de locul pe care il
ocupi in inlintuirea timpilor. $i istoria lumii cugetd, desi incet, insd

. . . . PRT » o e . 39
sigur si just: istoria omenirii e desfasurarea cugetirii lui Dumnezeu”™”.

Astfel, monahii de la Putna, Sucevita si Dragomirna au trebuit si
traverseze aceastd epocd austriacd, pastrindu-si identitatea, dar si

redefinind-o, spre binele Bisericii si al societdtii. Chiar daci ei au

39 X Serbirile de la Putna. Continuitatea unui ideal. 1871-1904-1926-1957-
1966-2004, Ed. Mitropolit Iacov Putneanul, Ministirea Putna, 2021, p. 10.
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fost supusi sub vremi, lucrarea lui Dumnezeu s-a infiptuit in ei, prin
vremi, tot aga cum se va infiptui in staretii patrioti din ajunul Marii
Uniri si din perioada interbelici. Monahii si minastirile din Bucovina
vor fi slujit, astfel, in felul lor specific, la construirea identitatii cres-

tine si a spiritului national al Roméniei Mari, in care triim astizi.

Summary: The Monastic Rules from 1786 and Their Impact on The
Monasticism in Austvian Bucovina

As we were able to investigate the norms and decrees imposed by The Austrian
Government in the newly occupied province, Bucovina, we saw that the Orthodox
Church became subject to the secularist reforms of the Habsburg Empire.

By imperial decree from 1783, promulgated through the monastic rules in 1786, all
the monasteries of Bucovina were closed and the ones remaining — Putna, Sucevita
and Dragormina — were forced to limit their personal to 25 monks. The monaste-
ries were thus considered useless institutions for the progress of society, in the illumi-
nist vision of the new government, and were mandated to give their properties to -

the Austrian created “Religionary Fund’. This entity acted, formally, as an admi-
nistrator on bebalf of the Church, but informally deprived the monasteries of their
patrimony and wellbeing until 1918.

This secularization was followed by educational and canonical reforms imposed
through the Monastic rules, subordinating the monks to a way of life considered

more useful and progressive within the Austrian society.

Thus, the bucovinian monasteries lost their medieval social and patrimonial status
and had to navigate the hard times of the late 18th - early 19th centuries, strug-
gling to keep their religious identity and still remain a symbol of unity for all the
people in the Romanian Principalities.
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